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Extras

din stenograma sedintei Senatului din 6 decembrie 2017

Domnul Niculae Badalau:

La punctul 8 al ordinii de zi avem Propunerea legislativa pentru modificarea
Legii nr. 46/2008 — Codul silvic. (L440/06.11.2017)

Declar deschise dezbaterile generale.

Daci avem initiator.

Doamna Pana nu este, nu? Nu este.

Atunci, dau cuvantul reprezentantului Guvernului, domnului Istrate, secretar
de stat in Ministerul Apelor si Padurilor. Microfonul 9.

Va rog.

Domnul Istrate Stetco — secretar de stat in Ministerul Apelor si
Padurilor:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare modificarea Legii nr.
46/2008 — Codul silvic, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin acest proiect de act normativ se doreste indreptarea erorilor materiale
aparute pe parcursul procesului legislativ si, in consecintid, Guvernul sustine
adoptarea acestui proiect de act normativ.

Multumesc.

Domnul Niculae Badalau:

Multumesc, domnule secretar de stat.

Doamna presedinte. Microfonul 7.

Doamna Doina Silistru:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.
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Comisia pentru agricultura, silviculturd si dezvoltare rurald si Comisia
pentru mediu au fost sesizate cu intocmirea raportului asupra acestei propuneri
legislative.

In urma dezbaterilor care au avut loc in cele doud comisii, propunerea
legislativda a fost supusd votului si, In unanimitate..., cu majoritatea voturilor
senatorilor prezenti, s-a adoptat un raport de admitere, farda amendamente, raport
comun, fard amendamente, pe care il supunem, spre dezbatere si adoptare, plenului
Senatului impreuna cu propunerea legislativa.

Lege ordinara, Senatul este primd Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Niculae Badalau:

Multumesc, doamna presedinte.

Vi rog, microfonul 2, domnule senator.

Domnul Ioan-Cristian Chirtes:

Stimati colegi,

Eu nu as considera ca o eroare materiala, fiindca aici schimbam, de fapt,
esenta acelui articol — de sub 30 de hectare sau peste 30 de hectare. Ce inseamna
peste 30 de hectare pazi gratuiti cu bani de la bugetul de stat? Inseamna 1 000 de
hectare? Nu stim.

De asemenea, in timpul dezbaterilor am cerut si un impact bugetar, ce
suprafete. Nu ni s-a dat absolut niciun raspuns, drept pentru care noi, Grupul
parlamentar al Partidului National Liberal, vom vota impotriva acestui proiect de
lege.

Multumim.

Domnul Niculae Badalau:

Multumesc, domnule senator.

Este o intrebare pentru domnul secretar de stat?



Domnul Ioan-Cristian Chirtes (din sald):

Da. Dacé poate sa dea raspuns la dezbateri.

Domnul Niculae Badalau:

Domnule secretar de stat, aveti un raspuns? Microfonul 9.

Domnul Istrate Stetco:

Multumesc, domnule presedinte.

Paza peste 30 de hectare nu se deconteaza de la bugetul de stat. S-a omis...
s-a inlocuit expresia ,,pana la” cu ,peste”, de aceea a aparut aceastd eroare
materiala.

Plata peste 30 de hectare o face proprietarul pe baza unui deviz, dacd nu
doreste sa se asigure paza. Nu se plateste de la bugetul de stat.

Domnul Niculae Badalau:

Daca doreste sau e obligatorie, domnule...

Domnul Istrate Stetco:

Indiferent de situatie, si daca doreste, si daca nu doreste, nu se deconteaza de
la bugetul de stat paza, doar pana la 30 de hectare.

Domnul Niculae Badailau:

Multumesc.

Daca mai sunt alte interventii.

Domnul senator Ténczos. Microfonul 2.

Domnul Tanczos Barna:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

A aduce sub o palarie mare toate terenurile forestiere sau intregul fond
forestier si de a avea méacar un control minim asupra acestor suprafete este o
initiativa foarte bund, chiar daca la aceste terenuri de peste 30 de hectare serviciile

se asigura doar in cazul in care ele sunt platite.
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Dar, in momentul in care asiguram serviciile minimale, cel de pazid si
evidenta, sd spun asa, apare problema situatiilor neprevazute: doboraturi de vant,
caderi de crengi si de varfuri si de alte... alte situatii care trebuie administrate.
Daca ministerul nu se gandeste si la aceste probleme, ne putem trezi, chiar in 3 — 4
luni de zile, In primavara urmatoare, ca marile doboraturi de vant sa fie si pe
terenuri, unde existd fond forestier desemnat... sd existe un ocol silvic desemnat,
dar sa primeasca doar pentru serviciile stricte de pazd 35 de lei si sd nu efectueze
alte servicii. Deci aceasta problema trebuie tratata, pentru ci iarna trece, cum trece,
n-o si fie probleme foarte mari din punct de vedere al sanatatii fondului forestier,
dar primédvara incep problemele, si ocoalele silvice desemnate trebuie capacitate,
trebuie convinse, cu bani si cu contravaloarea serviciilor de marcare, pentru a
efectua si alte servicii in afard de paza. Asta ar fi o problema.

A doua problema este valoarea pazei pe care o plateste statul, de 35 de lei,
care este clar un pret de dumping, este un pret... un cost care nu poate fi sustinut,
mai ales in momentul in care vedem ca s-a schimbat, salariu minim a fost crescut,
si ocoalele silvice sunt in imposibilitatea de a asigura paza pe un hectar din 35 de
lei. Este sub valoarea de piata, este sub valoarea costurilor pe hectar, si acest aspect
trebuie, de asemenea, tratat si problema trebuie rezolvata de minister.

Inca o dati, este o solutie buni a desemna un ocol silvic, de a aduce sub un
control toate suprafetele din fondul forestier si de a tine macar o evidentad a
suprafetelor, care n-au inca proprietarul desemnat sau sunt in litigii sau sunt in
situatii neclare din punct de vedere juridic.

Multumesc.

Domnul Niculae Bidalau:

Multumesc.

Daca mai sunt interventii.

Vi rog, domnule senator.



Microfonul central.

(Domnul senator Stefan-Radu Oprea, secretar al Senatului, se deplaseazd la
microfonul central pentru a lua cuvantul.)

Domnul Stefan-Radu Oprea:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Am urmdrit cu atentie dezbaterile si inteleg cd, pana in 30 de hectare, cu
certitudine, se intAmpla paza, pentru ci se deconteaza.

In aceste conditii, v-as propune sa marim limita de la 30 la 100 de hectare,
pentru cd atunci vom fi siguri cd, intr-adevar, aceastd pazi se intdmpla si va supun,
daca sunteti de acord, s introducem un amendament in plen.

(Domnul senator Stefan-Radu Oprea, secretar al Senatului, revine la
prezidiu.)

Domnul Niculae Badilau:

Multumesc, domnule senator.

Daca mai sunt si alte interventii.

Varog. Varog. Varog.

Domnul Ioan-Cristian Chirtes:

Domnilor, nu stiu dacd noi am intrebat administratorii de paduri daca sunt de
acord. Noi din nou fortaim, prin prevederile legii, ca ocoalele silvice,
administratorii sd pazeascd, pana la urma — parerea mea —, gratuit, dupa care sa
intocmeascd un deviz, sd caute proprietarul, sa intre in judecata cu el si sd obtina
contravaloarea acestei paduri. Daca ridicim din nou paza gratuitd pana la 100 de
hectare, cred ca impactul bugetar va trebui foarte serios calculat — si aici profit de
prezenta domnului ministru —, nu stim cati: zeci de mii, sute de mii de proprietari
sunt cei cu pand la 100 de hectare. Avem probleme cu suprafetele in litigii, iata
sunt... Pana la urma, trebuie foarte clar stabilite pand unde mergem cu aceasta

suportabilitate a statului. S& nu uitdm cd sunt si ocoale silvice private, care au
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consiliu de administratie. Probabil, nu sunt de acord, iar noi impunem din nou
aceste, s spunem, obligatii, pand la urma, fiindca sa nu uitdm, nu inseamna paza
doar a pazi aceastd padure, ci inseamna si o rispundere materiald a padurarului,
inclusiv in momentul in care sunt pazite acele zone expuse, cd sunt la nivel
national zone foarte expuse riscului de furturi. Cred ci sa rimanem péana la 30 de
hectare, fiindca aceasta este o solutie acceptata, sd spunem, de cétre toti actorii din
domeniu. Sa ridicim mai mult cred ca este o greseala.

Multumesc.

Domnul Niculae Badalau:

Multumesc.

Daca imi permiteti.

(Domnul senator Niculae Bdddldu, vicepresedinte al Senatului, se
deplaseazd la microfonul central pentru a lua cuvdntul.)

Multumesc.

Vreau sa am o micd interventie si consider ca-i normal sa vin la microfonul
acesta si sa stiti ca surprinderea mea este ca partea liberala, in momentul asta,
incalcd un drept de proprietate. Si am sa va explic si de ce.

Asa cum spuneati dumneavoastra, sunt ocoale silvice de stat — si le spunem
— si private. La cele de stat, vreau sa va spun ca distrugerile si furturile sunt extrem
de mici. Distrugerile si taierile ,.ilegale” sunt la cele private. Dar statul vine si-mi
asigurd o paza gratuitd pana la 30 de hectare, peste 30 de hectare, ma obliga sa fac
paza tot cu padurarii aceia. Si spuneti-mi: cel care-1 proprietar care-i dreptul lui?
Ca sd poata sa taie un singur copac de acolo, trebuie sa mearga tot la acel ocol
silvic de stat si sd facd un amenajament platit etc. Vorbim de dreptul de proprietate,
vorbim ca padurile trebuie sd le avem, plamanul tarii etc. Dar, ca sa aiba lucrul
acesta, statul trebuie sd plateasca. Trebuie sd plateascd proprietarului. Si consider

ca daca... Eu as fi propus toata paza gratuita, daca statul vrea si aiba acest plamén.
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Nu putem impune proprietarilor de paduri si plateasca. Si sunt oameni care, in
momentul &sta, pierd padurile, pentru ca statul vine impotriva lor si e o
nationalizare mascatd. Statul vine impotriva lor, cd n-au platit paza si in instanta le
pierd... contravaloarea... pierd acea bucati de teren de 31 de hectare de padure.

De aceea, consider ca trebuie analizatd foarte bine si trebuie gandit foarte
bine subiectul acesta. Dorim sd avem un plaman si sd nu mai existe taieri ilegale,
statul trebuie sa plateasca.

Multumesc.

(Domnul senator Niculae Bdddldu, vicepresedinte al Senatului, revine la
prezidiu.)

Va rog, domnule senator.

Microfonul central.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Amendamentul, asa cum s-a propus, are impact bugetar, si ar trebui sa
analizim care sunt costurile si care este impactul bugetar pentru autoritatile
publice, atita vreme cét e vorba de asigurarea unei paze gratuite, ficutd de stat,
prin fondurile sale. In lipsa unui asemenea calcul, propunerea risci sa fie
consideratd neconstitutionald, pentru ca ne obliga Constitutia ca, atunci cand facem
propuneri cu impact bugetar, sd indicdm sursa de finantare sau si solicitim o
informare de la Guvern cu privire la aceste sume.

De asemenea, apare riscul unei contradictii cu Codul silvic.

Amendamentul, asa cum s-a propus, este unul rational. Din pacate, exista in
continuére, in ciuda masurilor luate, a sanctiunilor previzute de lege, existd in

continuare taieri ilegale masive, in special in zona padurilor proprietate privata.
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Sub pretextul ca, daca e proprietatea mea, fac ce vreau pe ea, se defriseaza masiv,
se comercializeaza ilegal, chiar daca noi interzicem acest lucru sau sanctionim
incélcarea legii.

Propunerea este una judicioasd fati de situatia existentd in Romaénia, dar
impactul bugetar nu a fost analizat si existd riscul si avem o dispozitie pe care
autoritatile publice s n-o poatd pune in aplicare. De aceea, as vrea sa rog pe cei
care au initiat acest amendament sa verifice data de adoptare tacita, sa vedem daca
nu este cazul sa retrimitem la comisie in vederea analizarii impactului bugetar si,
dacd nu e cazul sd solicitdim o informare de la Guvern in legaturd cu sumele
necesare unei modificdri prin care paza gratuitd sa fie asiguratd nu doar pentru
suprafetele de padure de pana la 30 de hectare, ci pentru suprafetele de pani la 100
de hectare.

Va multumesc.

Domnul Niculae Badalau:

Multumesc, domnule senator.

O singurd remarcd, fard sd mai cobor. Cred cd e proprietatea mea, intr-
adevir, fac ce vreau cu ea. Numai in vechiul regim cu proprietatea mea facea statul
ce voia.

Multumesc.

Daca mai sunt alte interventii.

Vi rog, domnule Citu. Microfonul 2. (Discutii in sald.)

Domnul Florin-Vasile Citu:

Cu proprietatea, domnule Badéldau, e cam greu asta. Am copacii cazuti pe
teren de vreo doi ani de zile si nu pot sa-i ridic. E proprietatea mea, nu prea pot sa
fac ceva cu ea. Asa ca, imi pare rau...

Domnul Niculae Badalau:

E corect? Ca liberal, e corect?



Multumesc.

Daca mai sunt si alte interventii.

(Discutii la prezidiu. Domnul senator Allen Coliban solicitd cuvdntul.)

Vi rog, microfonul 2. Domnul Ténczos, Da, ma scuzati, domnule senator,
imediat.

Domnul Tanczos Barna:

O si-1 rog pe domnul secretar de stat s ma corecteze daca gresesc.

Aceasta... acest sistem de pazi si de evidentd a terenurilor s-a inventat
pentru acele terenuri care n-au proprietar, unde nu existd nimeni pus in posesie si
nu existd titlul emis. Pentru cei care au punerea in posesie facutd si au... sau, sau
au titlul de proprietate emis si cei care au si succesiunea ficuta sau au cel putin un
certificat de calitate de succesor — pentru ci asta am discutat astidzi si cu colegul
senator, ci sunt si situatii de genul acesta —, cel care este proprietar trebuie si
incheie contract de pazd. La acele terenuri la acele paduri nu se referd paza
gratuita. Deci vorbim... Asa este, domnule secretar de stat? Paza gratuitd o platiti
si celui care are proprietatea clara si nu a facut contractul?

Domnul Niculae Badalau:

Numai o scunda.

Vi rog sa raspundeti. Microfonul 9.

Domnul Istrate Stetco:

Se refera la toate categoriile de proprietari: si cei care au document de
proprietate, si cei care n-au succesiunea dezbatuta, si cei care nu se cunosc. Pentru
toatd lumea se deconteaza de la bugetul de stat pana la 30 de hectare.

Domnul Tanczos Barna:

Incd o data. Cei care... Pentru acele terenuri forestiere unde situatia

proprietatii nu este clara.
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Domnul Niculae Badalau:

Nu, nu, nu. Pentru toata lumea este obligatorie.

Domnul Tanczos Barna:

Si acolo unde proprietatea este stabilitd de ce pliteste statul?

Din sala: Ca n-au de unde.

Domnul Tanczos Barna:

Nu mai sustin nici o asemenea initiativa. Pentru cel care este proprietar de ce
sd vina statul sa plateasca in locul lui?

Domnul Niculae Badalau:

Intrebare. Raspundeti, domnule. .. Microfonul 9.

Domnul Istrate Stetco:

Legea prevede, din anul 2008, asigurarea pazei gratuite de la bugetul de stat
pana la 30 de hectare.

Domnul Niculae Badalau:

Si pe ceilalti peste 30 i obliga sa plateasca, sa faca contract.

Domnul Istrate Stetco:

Exact.

Domnul Niculae Badalau:

Daca nu, i1 executa cu bunul.

Va rog, domnule senator.

Microfonul central.

Despre asta-1 vorba.

Domnul Allen Coliban:

Vi multumesc, domnule presedinte de comisie...

In calitate de presedinte de comisie coraportoare simt nevoia si intervin.

Avem nevoie de paza suprafetelor de padure. Intr-adevar, tot ce s-a discutat

pana acum ridica niste probleme la nivel bugetar. Prin urmare, mi se pare oportuna,
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mai ales in contextul propunerii unui amendament, mie mi se pare oportund
retrimiterea la comisie pentru o fundamentare mai bund si pentru o dezbatere,
inclusiv pe propunerile ridicate in plen, cu un termen de doud saptdmani. Si rog
viceliderul de grup al USR si... si-i dati cuvantul pentru a formaliza aceasta
propunere sau, dacé exista alt lider, care doreste sa... s-o preia.

Multumesc.

Domnul Niculae Badaliu:

Multumesc, domnule senator.

S-a facut propunerea de retrimitere sau o reformulati.

Varog.

Domnul Serban Nicolae:

Pentru formalitatea sedintei.

Propun retrimiterea acestei propuneri la comisia de specialitate, cu termen de
doud sdptamani, pentru a analiza impactul bugetar si pentru a face corectiile
necesare din punct de vedere al aplicabilitatii unei asemenea masuri.

Domnul Niculae Badalau:

Multumesc, domnule senator.

Vi supun la vot propunerea liderului PSD de retrimitere la comisie.

Vi rog sa votati.

Multumesc.

Cu 73 de voturi pentru, un vot Iimpotriva si o abtinere, propunerea legislativa

a fost retrimisa la comisie pentru doud sdptamani.



